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AKTIVACNY SCENAR LEKCIE
vypracovany v ramci projektu

,INOVACIE V SKOLSKEJ VYCHOVE"

TEMA:

Pravda alebo nazor? Ako rozlisit’ informaciu od komentara
(Rozvijanie schopnosti analyzy informacnych a publicistickych
textov)

1. Ciele hodiny

Ziak:

* rozumie rozdielu medzi faktom (informéciou) a nazorom (komentarom),

* dokéaze v texte oznacit’ faktografické a subjektivne prvky,

* pozna znaky dobrého, spolahlivého informacného materialu,

* vie, Ze komentare v médiach odrazaji pohl'ad autora, nie objektivnu pravdu,

* uci sa analyzovat’ texty kriticky, porovnavanim r6znych zdrojov a foriem komunikécie.

2. Ciel’ova skupina

Ziaci zakladnej $koly

3. Metody vyucovania

* Brainstorming

* Mini-prednaska s prikladmi

* Skupinova praca — analyza textov
* Riadena diskusia

* Individualna reflexia
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4. Didaktické pomocky / zdroje

* Tabul’a / projektor / flipchart

* Stubor kratkych textov:

0 2-3 informacné materialy (napr. kratke spravy o udalosti)
0 2-3 komentéare / fejtony / prispevky na socialnych siet’ach k tej istej téme
* Pracovné listy: tabulka ,,Fakt alebo nazor?*

* Farebné fixky (na oznacovanie Casti textu)

* Fact-checkingové a vzdelavacie stranky:

o Pol'sko: https://demagog.org.pl

o Cesko: https://demagog.cz, https:/manipulatori.cz

0 Slovensko: https://demagog.sk

0 Ukrajina: https://www.stopfake.org/en/news/

o EU: https://edmo.eu, https://euvsdisinfo.eu

5. Priebeh hodiny (45 min)
1. Uvod — je kazda sprava faktom? (5-7 min)

1. Brainstorming (1-2 min)

« Ugitel napiSe na tabul'u dve slova: FAKT a NAZOR.

« Ziaci uvadzaju svoje prvé asociacie s tymito pojmami (napr. ,,pravda®, ,adaje", ,,mienka*,
»emocie*, , komentar®).

* Vsetky odpovede sa zapisuju — ukazuje to, Ze ziaci uz maju predbezné vedomosti a intuiciu
o téme.

2. Navadzajuce otazky (2—3 min)

» Je kazda sprava na internete pravdiva?

* M6ze byt komentar zndmej osoby na socialnych sietach faktom?

» Je tvrdenie ,,moja obl'ibend kapela je najlepSia na svete* fakt alebo nazor?

* Preco mozu dvaja l'udia pisat’ o tej istej udalosti Uplne odliSne?

* ZmieSavaju sa niekedy vo spravach fakty s ndzormi? Ako to vplyva na prijemcov?

3. Vyklad ucitela — rozsirené odborné informacie (3—4 min)

* Fakt:

0 Je to informdcia zhodna so skuto¢nost'ou, ktorti mozno overit’ a potvrdit’ v déveryhodnych
zdrojoch.

o Fakt nezavisi od emocii ¢i presvedceni autora — ostava pravdivy bez ohl'adu na to, kto ho
opisuje.

o Fakty st zakladom spolahlivych sprav, ale aj tie mo6Zu byt’ prezentované zavadzajiicim
sposobom, napr. vytrhnutim z kontextu.
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* Nazor:

o Je to niec¢i pohl'ad, interpretacia alebo hodnotenie udalosti ¢i javu.

o0 Moze byt v sulade s faktmi, ale je subjektivny a u réznych I'udi sa moéze lisit’.

0 Autor nazoru Casto pouziva emotivny jazyk (napr. ,,Skandal6zne rozhodnutie®, ,,najlepsi
film v histérii*), ktory vplyva na nase pocity, ale nedokazuje pravdivost’ tvrdenia.

* Preco sa da Pahko pomylit’?

o V médiach sa fakty a nazory Casto miesSaji — napr. v jednom ¢lanku mozno najst’ udaje
(fakty) aj komentare novinara (ndzory).

o Socialne siete eSte zosiliiuju emocie — komentar celebrita alebo znameho mézZe pdsobit” ako
pravda, lebo ho napisal ,,nickto zndmy* alebo ,,blizky*.

o Fake news su Casto vytvarané tak, aby vyzerali ako fakty, hoci v skuto¢nosti ide len o
nazory alebo manipuléciu.

4. Zaver pre ziakov

* Kazdy z nés denne prijima stovky informacii, ale nie vSetky su faktami.

* Ak sa nau¢ime odliSovat’ to, ¢o je overiteI'né a pravdivé, od cudzich hodnoteni a
komentarov, budeme lepSie chapat’ svet a tazsie podl'ahneme manipulacii.

2. Mini-prednaska: Ako rozoznat’ fakt a nazor? (10 min)

Ciel’ didakticky

* Naucit’ ziakov vedome rozliSovat’ objektivnu informaciu od subjektivneho hodnotenia v
médiach a na internete.

* Uvedomit’ si, Ze ndzory nie su zI¢€, ale nemozno ich povazovat’ za fakty.

 Ukazat’, ako fake news Casto spajaju fakty s ndzormi, aby ovplyvnili prijemcov.

1. Co je fakt? (3—4 min)

* Definicia:

Fakt je udalost” alebo informacia zhodn4 so skuto€nost’ou, ktort mozno overit’ a potvrdit’ vo
viacerych nezavislych, doveryhodnych zdrojoch.

» Znaky faktu:

o da sa overit’ (napr. v spravach, Statistikach, oficidlnych dokumentoch),

o opiera sa o udaje, Cisla, citaty, udalosti, pozorovania,

o0 je nezavisly od osoby, ktord ho uvadza — ak je nieco faktom, ostdva nim bez ohl'adu na
autora textu.

* Priklady:
0,,V roku 2022 zilo vo VarSave priblizne 1,8 miliéna l'udi.*
0 ,,Vcera o 14:00 sa konalo zasadnutie Mestskej rady.*
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(Ucitel’ mdze uviest’ d’alSie 2—3 kratke fakty a vyzvat’ Ziakov, aby naznacili, ako by sa dali
overit).

2. Co je nazor? (3—4 min)

* Definicia:

Nazor je subjektivne stanovisko, hodnotenie alebo interpretacia faktu, ktoré odraza pohl'ad
autora, nie objektivnu realitu.

* Znaky nazoru:

o obsahuje emotivny jazyk, hodnotiace slova (,,dobré®, ,,z1¢*, ,,sSkandalozne®,
,nespravodlivé®),

o opiera sa o presvedcenia autora, nie vzdy podlozené dokazmi,

o moze sa lisit’ medzi l'ud’'mi, aj ked’ sa tyka tej istej udalosti.

* Priklady:

0 ,,VarSava je najkrajSie mesto v Pol'sku.*

o0 ,,Rozhodnutie mestskej rady bolo Skandalozne a ublizujice obyvatel'om.*

(Uc¢itel’ mdze poprosit’ ziakov o ich vlastné priklady ndzorov na 'ubovol'nti tému — napr.
,»hajlepsi film*, ,,najlepsi Sportovy tim*).

3. Preco je dolezité odliSovat’ fakty od nazorov? (2—-3 min)

+ Fakty pomahaju pochopit’, Co sa naozaj stalo, a budovat’ poznanie o svete na zaklade
overitelnych informécii.

*» Nazory ukazuj rozne pohl'ady, ale nemozZno ich povaZovat za objektivnu pravdu — st
osobnym postojom autora.

* Fake news Casto mieSaju fakty s ndzormi, aby:

o vytvarali dojem pravdy (,,na faktoch*) a ziskali doveryhodnost’,

o manipulovali emdciami prijemcu, vyvolavajic poburenie, hnev alebo nadSenie,

o ovplyviiovali rozhodnutia ¢i presvedc¢enia I'udi bez poskytnutia spol'ahlivych udajov.

* Priklad manipulacie:

o Fakt: ,,V meste vznikol novy park s rozlohou 5 hektarov.*

o Nazor-manipulacia: ,,Novy park je d’alsim dokazom neschopnosti vedenia mesta — namiesto
parkov su potrebné parkoviska!*

(Tento priklad mozno rozobrat’ na diskusii v triede otazkou: ,,Co je fakt a ¢o nazor?)

4. Odporucania pre Ziakov — ako rozoznat’ fakt a nazor?
* Poloz si otazky:
o D4 sa thito informéciu overit’ v inych zdrojoch?
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o Obsahuje veta emotivne slova alebo hodnotenia?
0 Mozno udalost’ zdokumentovat’ (napr. fotografia, sprava, citat)?
o Uvadza autor dokazy, alebo iba vyjadruje svoj nazor?

» Ak odpoved’ znie ,,neda sa overit* alebo ,,je to len hodnotenie®, ide pravdepodobne o nézor,
nie fakt.

Navrh mini-cvi¢enia poc¢as prednasky (1-2 min)

Ucitel’ zobrazi 3 priklady viet a poziada o rychle zdvihnutie ruky: ,,fakt* alebo ,,nazor*.
*,,V Pol’'sku v roku 2023 zilo priblizne 38 miliénov I'udi. (fakt)

» ,Pol'sko je najkrajSia krajina v Eurdpe.* (ndzor)

* ,VcCera v centre mesta otvorili novi obchodnu galériu — je to d’alSia zbyto¢na investicia.*
(prva Cast’ — fakt, druhd — nazor)

To ukazuje, ze niekedy sa v jednej vete mézu nachadzat’ aj fakt, aj nazor, preto je potrebné
byt pozornym Citatel'om.

3. Skupinové cvicenie — ,,Fakt alebo nazor?* (15-20 min)

Ciel’ cviCenia

» Upozornit ziakov, ze v mnohych informa¢nych textoch sa fakty a nazory miesaju, o moéze
stazovat’ objektivne hodnotenie situécie.

* Rozvijat’ schopnost’ kritickej analyzy textov, odliSovat’ to, ¢o je overiteI'nd informacia, od
toho, ¢o je komentar alebo hodnotenie autora.

* Cvicit argumentovanie vlastného stanoviska, nielen hadanie.

Priebeh cviéenia — krok za krokom

1. Rozdelenie do skupin: trieda sa rozdeli na 3—5 timov po 3—4 osoby.

2. Rozdanie materialov: kazda skupina dostane 2 kratke texty k tej istej téme:
0 Text A — informaé¢na sprava (napr. ,,V€era vo VarSave otvorili novy mestsky park.
Investicia stala 3 miliony PLN a trvala 12 mesiacov. Park ma rozlohu 5 ha a je
otvoreny pre obyvatel'ov denne od 6:00 do 22:00.%).
0 Text B — komentar/nazor (napr. ,,DalSia nezmyselna investicia! Obyvatelia
potrebuju parkoviska, nie parky, ktoré len vytvaraju naklady na udrzbu. Vedenie
mesta opat’ nepocuva obcanov.*).

3. InStrukcia pre skupiny:
o Pod¢iarkni v kazdom texte fakty (overite'né informacie).
o Pod¢iarkni nazory (subjektivne hodnotenia, emotivny jazyk).
o Ak sa v jednej vete nachadza fakt aj ndzor — vyznac obidve Casti.
0 Vypln tabul’ku:
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) Fakt alebo nazor?
Uryvok textu Ako sa to da overit’?

4. Cas prace: 8-10 minit.
5. Prezentacia zaverov: kazda skupina odprezentuje svoju analyzu (2—-3 min).
o Ucitel zapisuje na tabul’'u najcastejSie tazkosti, napr.:
& Nazory prezentované ako fakty (,,vSetci vedia, ze...“, ,,je samozrejmé, ze...*).
& Fakty nepodlozené zdrojom (,,minuli obrovské peniaze* — bez konkrétnej sumy).
& Miesanie faktov s emdciami v jednej vete.

Priklady suborov textov na cvicenie:

Subor 1: Mestska investicia

* Text A: ,,V¢era vo VarSave otvorili novy mestsky park. Investicia stala 3 miliony PLN a
trvala 12 mesiacov.*

« Text B: ,,Dalsia nezmyselna investicia — namiesto parkov by mali vybudovat’ parkoviska!*

Siibor 2: Sportova udalost’
* Text A:,,V nedel'u sa odohral futbalovy zédpas medzi timom X a Y. Kone¢ny vysledok bol
3:2 pre tim X.*

* Text B: ,, To bolo najhorsie rozhodnutie rozhodcu v historii — jednozna¢ne zvyhodioval tim
X1«

Subor 3: Novy zakon

* Text A: ,,Snem schvalil zdkon, ktory od janudra budtceho roka zvysi minimalnu mzdu o 500
PLN mesacne.*

* Text B: ,,Tento zakon zni¢i ekonomiku — politici nemaji predstavu, co robia!*
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Hibkové otazky na diskusiu po cviceni

* Ktoré uryvky boli najtazsie na urenie — fakt alebo nazor? Preco?

* St nazory vzdy zI€? Mézu byt uzitocné, ak st jasne oddelené od faktov?

* Ako mozno overit’, ¢i dana informécia je faktom? (napr. iné zdroje, spravy, dokumenty,
citaty).

» Ako mézu fake news vyuzivat’ mieSanie faktov a ndzorov na manipuléciu prijemcami?

MoZnosti rozsirenia cvi¢enia

* Pokrocdila verzia: pridat’ texty s jemnymi manipulaciami, napr. titulky s ukrytym nazorom
(,,Kontroverzné rozhodnutie vlady — d’alSia rana pre obcanov*), aby sa ukazali tazsie pripady
na analyzu.

* Tvorba neutralnych verzii textov: ziaci maju preformulovat’ nazor tak, aby bol odkaz ¢isto
faktograficky.

* Domaca uloha: najst’ na internete jeden ¢lanok, v ktorom autor spéja fakty a nazory, a
vyznacit’ ich v texte.

4. Diskusia: St nazory v médiach potrebné? (8—10 min)

Ciel’ diskusie

* Pomoct’ ziakom pochopit’ tlohu nazorov v medialnom prejave — pozitivnu (rozmanitost’
pohladov) aj negativnu (riziko manipulacie).

* Uvedomit’ si, Ze nie kazdy nazor je spolahlivy alebo objektivny.

 Ukazat’, Ze schopnost’ oddelovat’ fakty od komentarov chrani pred chybnymi rozhodnutiami
a dezinforméciou.

1. Uvod (1-2 min)

Ucitel hovori:

,Kazdy den ¢itame ¢lanky, po¢uvame spravy, sledujeme komentére v televizii alebo na
socialnych sietach. Niekedy ide o suché fakty, inokedy o nazory odbornikov alebo beznych
pouzivatel'ov internetu. Porozpravajme sa o tom, ¢i su ndzory vobec potrebné v médiach a ako
ovplyviluji naSe vnimanie sveta.*

2. Otazky na diskusiu (rozSireny zoznam)

* Da sa udalost’ opisat’ uplne bez vlastného ndzoru?

o Mal by byt’ novinar Uplne objektivny, alebo moze prejavit emocie?
o Stacil by cisty fakt bez komentara, aby sme nieco pochopili?
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* St komentare odbornikov vzdy objektivne?
0 Mdze sa odbornik mylit’ alebo byt zaujaty?
o Ako rozoznat, kedy odbornik hovori fakt a kedy vyjadruje svoju interpretaciu?

* Preco si niekedy mylime nazory s faktmi?
0 Mdze spOsob pisania (emotivny jazyk, chybajlice zdroje) zavadzat’?
0 ZvySuje popularita autora (celebrita, influencer, znama znacka) déveru v jeho nazor?

* Aké rizika prindsa prijimanie nazorov ako faktov?
o0 Moze to viest’ k chybnym rozhodnutiam (napr. politickym, zdravotnym, finanénym)?
o Mo6zu byt’ fake news doveryhodnejSie, ak su prezentované ako nazory znamych osob?

» Ako mozno overit, ¢i nieco je fakt?

o Nachadza sa tato informécia v oficialnych zdrojoch, spravach, Statistikach?
o Informuje o tom viac ako jedno déveryhodné médium?

o Je tvrdenie zalozené na dokazoch alebo iba na emdciach?

* (volitelne) Pomahaju nazory v médiach lepsSie chapat svet, alebo skor prinasaji zméatok?

3. Priklady na diskusiu (volitel’né — na zobrazenie alebo precitanie):

* Priklad 1 — Fakt: ,,V meste vznikol novy park s rozlohou 5 hektarov.*

» Priklad 2 — Nazor: ,,Novy park je plytvanie peniazmi danovych poplatnikov.*

* Priklad 3 — ZmieSané: ,,Novy park s rozlohou 5 hektarov je d’al§im dokazom, ze vedenie
mesta nepociiva ob¢anov.*

Otazka pre ziakov: ,,Ktora veta je faktom, ktord nazorom? Ako sa mdze zmenit’ nas pohlad,
ak budeme nazor povazovat’ za fakt?*

4. Odporucania pre ucitel’a

* Podnecu;j ziakov k uvadzaniu prikladov zo zivota — napr. spravy zo socialnych sieti, ktoré
neddvno c¢itali.

Ak sa objavia kontroverzné témy (napr. politika, ndbozenstvo), pripomen, ze cvicite analyzu
formy textu, nie hodnotenie konkrétnych nézorov.

» Ak sa diskusia stane emotivnou, vrat’ sa k otazke: ,,Je to fakt alebo nazor? Ako to mozno
overit'?*

* V pripade potreby zapisuj odpovede na tabul'u a vytvor dve kolony: ,,Pozitivne stranky
nazorov* a ,,Rizika, ked’ si mylime nazory s faktami‘.

5. Zhrnutie a reflexia (7 min)
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Ziaci dokondéia vety:

* ,,Dnes som pochopil/a, Ze fakt je...*

* ,Najtazsie je odlisit’ nazor od faktu, ked'...
+ ,,Odteraz, ked budem c¢itat’ spravy, budem si overovat'...“

(13

Na tabuli vzniké spolo¢ny zoznam: ,,Ako odlisit’ fakt od nazoru?*
(priklady: overujem zdroj, hl'addm udaje, vyhybam sa emotivnym hodnoteniam, porovnavam
informacie vo viacerych médiach).

Ucitel’ zdorazni, Ze vedomy prijemca informacii vie oddelit’ to, €o je overitel'né, od toho, ¢o je
iba niecia interpretacia.

Nazory su potrebné, lebo ukazuju r6zne pohl'ady, pomahaju pochopit’ emdcie l'udi a viest’
verejnu diskusiu.

Rozhodnutia, najmé dolezité (napr. vol'by, zdravie, bezpetnost), by sa vSak mali zakladat’ na
faktoch, nie na cudzich presvedceniach ¢i emotivnych komentaroch.

Krlacové zasady:
1. Odlis fakty od ndzorov.

2. Overuj, ¢i je nazor podlozeny dokazmi.
3. Pamiitaj, Ze aj odbornici sa m6zu mylit’ alebo byt’ zaujati.

6. Slovnik pojmov

Pojem Definicia
Eakt Overitel'nd informécia, zhodna so skuto€nost'ou, potvrdena doveryhodnymi
zdrojmi.
Nazor Subjektivny postoj, interpretacia alebo hodnotenie udalosti, zavislé od autora.

Komentar Pisomny alebo ustny prejav, v ktorom autor uvadza svoj nazor na fakt.

Prezentovanie udalosti bez vlastnych hodnoteni, emocii a predsudkov, opierajuc

Objektivita sa vyluéne o fakty.

Zaujatost® Prezentovanie informacii spdsobom, ktory zvyhodiiuje jednu stranu sporu, bez
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Pojem Definicia
zachovania neutrality.

Zamerné spajanie faktov s ndzormi alebo vynechdvanie Casti informacii s

Manipulacia . ", oy s
cielom ovplyvnit’ prijemcu.

7. Metodicka prirucka pre ucitel’a — rozSirena verzia

1. Priprava hodiny

* Vyber materialov:

o Vyberaj tematicky bezpecné texty, ktoré nevyvolavaju silné lokalne politické emodcie alebo
sa netykaju aktudlnych sporov v krajine ¢i Skole.

o Dobre funguju materialy o Sportovych udalostiach, mestskych investiciach, kulttre, vede,
prirode, technoldgiach.

o Ak chces pouzit politické materidly, vyber historické alebo zahrani¢né priklady, aby sa
zachovala neutralita a predislo sa zbyto¢nému napétiu.

* Rozmanité formaty:

o Priprav informacné texty, publicistické komentare, novinové titulky, kratke prispevky zo
socialnych sieti.

o Do cviceni sa oplati pridat’ zmieSané priklady, kde sa v jednej vete objavuje fakt aj nazor —
to uci Ziakov pozornosti.

2. Uvod a udrzanie zaujmu

* Zacni hodinu otazkou: ,,Je kazda sprava na internete faktom?*, aby si podnietil zvedavost’.

* Md6zes pouzit’ kratku rozcviCku: precitaj 3 vety a popros Ziakov o rychle urCenie faktu alebo
nazoru (napr. zdvihnutim karti¢iek dvoch farieb).

* Podnecuj Ziakov, aby uvadzali priklady zo svojho Zivota (napr. nazory z komentarov na
socialnych sietach), ale nehodnot’ obsah, sustred’ sa na formu.

3. Moderovanie diskusie

* Vzdy klast’ prehlbujtce otazky:

o0 ,,Preco si myslis, Ze je to fakt/nazor?*

0 ,,Ako sa to da overit'?*

0 ,,Da sa to isté povedat’ neutralnym jazykom?*

* Ak maju Ziaci protichodné nazory, zdorazni, Ze je to normalne, pretoze nazory su
subjektivne.

* Ukaz, Ze hranica medzi faktom a nazorom byva niekedy tazko zachytite'na, najmi ked’ je
text emotivny alebo vyberovy.
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4. Tvorba bezpecnej atmosféry

* Na zaciatku hodiny dohodni pravidla:

o Nehodnotime cudzie nazory,

o Nepouzivame hodinu na politické alebo osobné spory,

o Respektujeme vsetky odpovede — dolezité je argumentacia, nie to, ,,kto mé pravdu®.

Ak sa objavia napitia (napr. rozdielne ndzory v triede), zastav debatu a vrat’ sa k analyze
formy textu, nie obsahu.

5. Aktivne metdody prace

* Podporuj pracu v skupinach — spolo¢né analyza umoziuje porovnat’ sposoby chapania textu
réznymi Ziakmi.

* Pouzivaj tabul’ky, farebné fixky, podciarkovanie, aby ziaci vizualne odliSovali fakty od
nazorov.

» Mozes ziakov poziadat’, aby vytvorili vlastny informacny titulok a vlastny nazor k tej istej
udalosti — cviéenie ukazuje, ako 'ahko sa meni ton spravy.

6. Vychovny ciel’ hodiny

* Formovanie kritického ¢itania — Ziaci sa ucia klast’ otdzky, overovat’ zdroje a neprijimat’
kazda informaciu za pravdu.

» Zodpovedné pouzivanie médii — pochopenie, Ze nazory mézu ovplyvilovat’ emocie a
rozhodnutia, ale spolahlivé vol'by sa oplati zakladat’ na faktoch.

* Budovanie postoja otvorenosti vo¢i roznym pohl'adom, ale zaroven hl'adanie dokazov o
pravdivosti informacii.

7. Navrhy na rozSirenie hodiny

* Triedny plagat: ,,5 otdzok, ktoré sa oplati polozit, aby sme odlisili fakt od nazoru®.

* Domaca uloha: ngjst’ na internete jeden ¢lanok a oznacit’ v iom fakty a nazory.

* Triedna debata: ,,Maji média uvadzat’ vylucne fakty, bez komentarov?*

* Porovnavacie cviCenie: analyza tej istej udalosti v dvoch roznych médiach — ktoré prvky su
faktami, ktoré komentarmi?

8. Vzdelavacie a fact-checkingové zdroje
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» European Digital Media Observatory (EDMO)
https://edmo.eu — spravy o dezinformaciach, vzdelavacie materialy.

» EUvsDisinfo — European External Action Service
https://euvsdisinfo.eu — priklady fake news a analyzy manipulacie faktami.

* UNESCO - Media and Information Literacy Curriculum for Teachers
https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000192971 — moduly o rozliSovani faktov a
nazorov.

* Demagog.org.pl (Pol’sko)
https://demagog.org.pl — overovanie vyrokov politikov, analyza faktov a nazorov.

« Demagog.cz (Cesko)
https://demagog.cz — analyza faktov a nazorov v ¢eskom verejnom priestore.

» Demagog.sk (Slovensko)
https://demagog.sk — priklady falo$nych nazorov v verejnej diskusii.

« Manipulato¥i.cz (Cesko)
https://manipulatori.cz — vzdelavanie o rozliSovani faktov od komentarov.

» StopFake.org (Ukrajina)
https://www.stopfake.org/en/news/ — priklady mie$ania faktov a nazorov vo fake news.
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